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Zlotiny i paradoxy umlZovéni
Iven Klime

uGJ Zivot Fizemim osudu plyne v podminikich, kdy moje svoboda pro=
Jevu je omezena. liohl Jjsem, ovien, tyto podminky mnohokrit vymEnit ze
Jjiné, ale neutinil jsem to « nechci si protec ne eviij osud st&Zovet.

Irdveé pred dvaceti lety jsem se v projevu ne spisoveatelskérm sjeze
du pokusil doloZit, Ze nade soulasnf situasce, pokud se tyks svobody
projevu, se pohor&ils ve srovnidni se situaci pred sto lety = tedy v
dobZ oznelované ze obdobi nirodni nesvobody = & Ze disledky toho
Jsou tragické pro celou spolefnost. V roce tedeséitér osmém cenzuru
opravdu zrulili, Jekmile viak kratilké obdobi svobody bylo ukonteno,
pochopitelné Jjse:x pat¥il mezi ty spisovatele, novindfe e ostatn{ ine
telektudly, kteryz moc odnala slovo. Lnozi  nic se viak i ge svizele
nyeh podminek pekusili pokrefovat ve své praci.

UZ Jjesex se viekrst pokousel vysvetlit, Ze existuji ruzmé stupmné
zekfzanosti & prondsledovédni. Nejvysil stupern, jak jej trebe zaZili
obyvetelé Hitlerove Némecka anebo Stalinove Sovétakého svazu, zcele
ochramuje jakoukoliv formu intelektudlni &innosti, ohroZuje totiZ
p¥imo Zivot kaZdého, kdc projevi jen trochu nezdvislého duchae RMir-
né j&{ stupné umllovéni viak intelektudlni &innost nemus{ gcele ochroe
mit, UZ velké /e prondsledovand/ ruekf literature v minulém stoleti
stejnt Jjeko d{la, které vznikaji v souteeném Polgku, v Sovitamdém
svaze gnebo v mé vlesti, sv&d:{ o tom, Ze ani promnssledovdni, nechroe
Auje=li bezprostiednt Zivot twirci, nezabrdmi vzniku pozoruhodngoh
vytvori, mife je nEkdy = paradoxné e prévé podnitit.

Tedy i spisovetel, mé=li k tomu dostatek 8il, vile, také ovéen
sspan n¥éco prostfedki ne obZfivu, miZe, jek ukdzale prexe, pokraloe
vat ve své prdci nezédvisle ne tom, Ze své @ilo ve vlasti zvefejnit
neam{, Rukopiay jeho knih dokonce pronikaj{ ke ¥tens¥dm, e zdi se,

Ze d1iky rogzvoji rosmmnofovaci techniky, bude stdle obtiZn&jEi takovée
mu pronikdn{ brénit,

Ukazuje se, Ze spisovatel v takové situaci miZe se cti pireZit
vihechny gdkary, sekyrovdni £ poniZowvdni, jimiZ ho moe zahrnujee Mi=
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e vEek se cti stejn& preiit i spolefnost, kter{ takovou moc trpf ¢&i
v dtaleckd vn&jéich okolnosti strpét musi?

Zastinei cenzury se obvykle dovoldvejil toho, Ze jednotlivé dilo
miZe ohrozit mravy, naruit spolefensky pofrdadek, podvrétit divé&ru
v hodnoty, na nichf je spolelnost zbudovénas, 4t slebfim povehim
Spatny pfikled ¥i dokonce nhvod ke &Epstnému jednini. UZ ve &kole
ndm uvAdEli povéZlivy doklad o moiném plsobeni litergrntho dile:
kdyZ wvyglo Utrpen{ mladého Werthera, stoupl v Kémecku vysznammg polet
mladych sebevrshi. Oblas si také preftu zprévu o tom, Ze kdeei ni jae
ci hanebni lupiZi otevieli trezor zplsobem, ktery odkoukseli v lele=
viznie seridlu. /Televign{ seridly se sice daji Jjen vyjimeln& oznafit
ze umélecki dfla, ale to neumenSuje jejichk vliv ne obecenstvo & tedy
ani zjem cenzury o nit./ Ukazuje se viak, Ze mled{ neXtastnf milonei
ae obias roghodnou ukenZit svij Zivot, i kdyZ uZ ddvno neftou Goeths,
e @5 se také 8 jistotou predpoklédet, %Ze lupifi by své df{lo provedli
i bez pouteni v televizi, jen by se do banky vloupali mén¥ "literirnim®
gpisobem, Instruktivni vliv umén{ i "umZni® byv4 spife zanedbatelny =
to viek neznamens, %e umdni ve svém Ghrnu neovlivauje myXleni, cit&nf
i chovan{ lidf. KAybyr n&jaky zvrhly absolustisticky vlédce se poldjal
drastickéhs pekusu, p¥i némf by lidem v jedné obei gzp¥istupnil vie,
cc nsbizi kultura, zetimeo v druhé pouge vyb&r z nejkrvavijiich gang=
sterek, Jjisté bychom po &ase zjistili v ka¥d€ obeci o0dliZné stupnice
hodnot i vkusu, jingy zplsob shovdni a nejspile i rozdflnou troven
vy jadfovant, | '

Podobné gwvrhly pokus se zdf v soulasném svEéti absurdn{, nicmén&
obdobny pokus probihé v ¥ad&, ne=li ve vEt&ink, gemi sv&ta. Viude tam,
kde pisobi politické cenzurs, se pFfece odpird oblanim &ast pledt
lidského duche = je p¥ime v p¥irozenosti tétc neblsh€é instituce, Ze
obvykle odpiré plody nejvzicné jiéi,

Umsn{ pisobi ve svér dhrmu, stejné tek pisobi i instituce canzury,
Ve vBech dobach bychom nslegli p¥ipady umileli, ktef{ nebyli pochope=
ni, Gogh umiral v echudobé, Kefke ge svého Zivotez sice nelezl neklade-
tele nikaliv viak &tendfe, nadany emericky humorists Toole se zabil,
kdyZ nenslezl ani nakladatele. Disledky takovych nederozuméni byvaji
ndkdy tragické, nicmén¥ neovlivoujl rozhodnou mérou duchowvni Z2ivot
apolelnosti, Hrozivost cenzury nespolivé v tom, ¥e by nepochopila
Jednotlivé dflo &i um&lce, sle v tom, Ze zdsadn¥ odmité p¥ijmout dflo
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Jjako =vébytny projev neopskovetelné = neopakijic{ osobnosti, prcjev,
ktery nembZe bt posouzen ¢i rogsouzen Zfdnou instituci. Ketvorivs,
odvozens prumirnost instituce se vzndsi nad spoletnosti, kterou touiZi
eminit ke svému obrezu. Cenzurs nezasahuje pouze éo umilcove Zivote,
pouze ns jeho cila, ohroiuje Zivot &£ myfleni enpclelnosti & maPi jeji
é¢ilos

Ui ndizclik desetileti u nide £ij{ sniscveteléd, novinid¥i ¢i univer-
gitni profeso¥i @volihc c¢ruhu: pevcleni e nenovoleni. uchovni vytvoe
ryv nFekladanych autori se &{li stejnyx 2pisobes. I'rvé ami velejnost
poznet, &ruhé nikolive Xnihy sutort drubé skupiny, Jjeiif poletnost si
neodvaZuji odhadnout /petifl dc ni ndboZeniti myslitelé, etejni Jjeako
emigrenti, nékte¥{ sccielieté stejné Jako vyznevedi netraditnich unmie
leckyeh forem se ne hranicich zabsvuji stejné jake Grogy. Jak mohou
vycadaet mravy & Zivot v obei, JejimZ obyvetelim odepfou npznet celé
rozsdhlé casti duchowvniho Zivots v okolnim gv&EtE?

A Jaké Jsou oww supiny’ Nedfvne u nés vysel rozadhly
rosin mledého lteského sutors, oficifln{ kritik: he chwdli Jjako
jednoho z nejnadsmi jiich, Plekvapilc m& hned pii poRitku Zetby Ze
obraz sculsaného Zivota, jar je] sutor v Gvodu roménu natriivd, Jje
nelichotivy. Rorupce, protekcianAfstvi, samovlddnd asvévole funke
ciond¥i, bezbarvy konsumni Zivot, ktery niksx pemmifuje = sotve tu=
#{ n&jaké vydii hodnoty. PFfipadlsc mi, Ze autor opravdové hiledsé prie
&iny soulesné¢ mrevni krize /jak to, Ze mu tc povolilit/, protc btue
Guje umnou sztavbu p¥ibZhu; aby ziskal ne presvEdiivosti, vytvari
¢esitky postev, protc se u kefdého ze evych hrdinl vraci hlubeko
4o minulosti, Jjen tak se prece deji vysledovet osobni i spoletenscé
vlivy, kter< osobnosti formovaly., hdhle jsem si & UZasex uvidomil,

Ze pFi tecnto znpetelnich cestsch v ¢ase se sutorovi zcels vytretie-
1y uddlosti, kter¢ vehledex k véku hrdind musily mit giassdni vliv
ne jejieck wyvoj, totii uddlosti roku osmaiedesitého. Také mi zarse
gily nodivné, ldtkou p¥ib&hu nijak nesdivodnitelné, mezinarolini po=-
litické viehledy, které zmimuji stavky britskych nornfki, miny v
nicarsgusjeikych piistavech a pochody bojovnixi zz mir v &ssti avéts,
¢ niZ ro=dn ani v néznaku nepcjednivie. Pokraloval jsex v &etbl zvée
dav, jsk sutor naloii s problémy, které se 234ly bft ve stfedu jee
ho zéjmu. Zklemér jsem shledsl, 2e £ niml prost? nenslofil. Umns
stavbs dfle k nidemu neslouZile, co sutor kriticky mminil, co se
gddlo, %e ho vzruduje e meklidnuje, opustil. 7 trosek p¥{b&hu,
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ge alibované spolelenské sigy se daly vysledovat jen nudni a
Etestn® zekonZené milostné evantyrye

Co se stalo s sutorem? Nevimo. MoZnd, zaeséhli pozorni redaktoe
i anebo se s4m zalekl vlastniho em&¥ovdni, zdvErd, k nim¥ by ho pfi=-
bZh, kdyby jej poctivE rozvijel, musel dovést, a zmrzzEil své Ailo sdme

Co si mysli a citi spisovatel, kiery zmaf{ z obavy p¥ed pravdie
podobnym cenzorem vlastni dflo, ktery se neodvdaZ{ domyvslet to, o Zem
uweluje, dopovEd¥t to, co by ze vieho nejradiji pov&d&l? Spisovatel,
ktery zeml&{ to nejpodstatn&jii ne proto, Ze by nevid&l enebo proto,
Ze by byl rczenym lhArem, ale ponivedZ vi, fe by jinek nedoséhl =
aspon oficidln® nedosshl - ke svym &tendium?

"Nepochybn¥ si hledd ospravedlné&ni, Nérod piece potfebuje episo-
vatele, MNebude-li mluvit on, jen prenechd své misto Jjinym a horfim =
a téch vid{ solem sebe vic neZ dost. liamlouvé si teké, Ze cenzuru
ofdl{, n&co ji ob&tuje, a gbytek toho, co chce povdd¥&t, propesuje,
ub4dd, doneee ne velejnost. Ve viem, ¥im se uté&duje, je zrnko prave
dy. Zéroven viak sutor citi, pokud zcels nezcyni¥tZl, ke eim aebe
Klame, Ze gistdvd dluien evému evédomi, pledsevzeti, svému poslédni,
dokonce i svym sakdzanyz kolegim. Nevyhne se chvilim, kdy sém se-
bou pehrdd, kdy ai odklivi vliastni nedfistojnou podrobenost.

Co zbyvé k sdfleni tvirei, jeni sém sebou pohrdi?

Gtu=-1i knihy nadich seutasnych sutori, divém-li se na nale scu=-
Samné hry a filmy, nachicgim v nich af pF{1if Zasto takovou miru
oiklivosti £ 1idf a ze svita, £ lidskyeh vztahft & postoji, fe si to
nedovedu vysvEtlit jinagk, nef ke autor se vymndvé z vlastnich poci=-
tt oBkliveati, kterou pecituje sém nad sebou. Takovy peradoxni vye
sledek plinesle teorie, kterdé si na spisovateli vymucuje historio-
kY optimismus & oslavu pracujiefho ZlovEka a jeho ctnosti. Je to
viak zdkonity dafisledek situace, kdy se na tvirce dozird a bere se
mu gékledni pfedpoklad tvorby, totif autentiZnost vlastntho vidé&ni
& profitku, prdvo svobodn& je vyjadrit,

Jeden ge zlolini cenzury spolivéd v tom, Ee rozklddé duii tvire
ol, Ti, kte¥1{ by m&li hledat cestu ke svitlu, jsou zahdn&ni do teme
not. Aby sebe sami ospravedlnili, vedou do temnot i ostatni. Ti,
ktef{ by m¥li byt posly nedije, dohnéni k sebepohrdini, hlésaji
beznad ji,

Vratae se znovu do obce, kde obyvatelé po desetilet{ nesm¥li
shlédnout nic jiného neZ gangsterky. Nelekan® jim premitnou film,

ktery sice neni{ ani vynikajici eni objevny, ale v némf se kupediwu
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nevrafdi, V&t3inu z divédkd film ohrom{i. N&kte#{ prohldsi, Ze n&co tak
nudného e gzbyteXného jeftZ nevid¥li, Jin{ budou soudit, Ze takové vy=-
boteni z ¥4du toho, &emu pfivykli, Je neslychané & navic Zkodlivé. A

Je&té jin{ budou nadfeni. Koneln& zména, n&co nového!

Obyvatel obce, jemu% po dels{ Zas upiraji prévo, aby se seznimil
se viemi plody lidského ducha, ztrdci m&Fitkas Cokoliv jen nepatrné&
vyboél z nudné & stereotypn{ duchovni potravy, kterou mu po leta pied=
kl4deli, ho miZe neim&rné& popudit enebo nzopek nadchnoute Nejiast&Jji
viak, e to mi pripadé jeXtd hor&f, v n¥m nevyvold vibec niec, nedokde
Ze uf porozum¥t jiné rei nef t¢, kterou ho ohlupovali.

Dal¥im zlolinem cenzury je, Ze umrtvuje vnimevost ebyvatel obce.
Zbavuje je sluchu i zreku, schopnosti wvnimat normfln{ lidskou FeZ,
Opravdovy rozhovor, jenZ podminuje Zivot obce, ustdvd, Obyvatelé marné
teknji na osvobodivé slovo, merné vzhliZejl k néfemu povzndiejicimm,
Co zistéwd? Alkohol, drogy, &amoge C nifem z toho se samozfejm& nesmi
smyslupln& promlouvat,

Obec ovie:x neni mrtvym organismem, bréni se. Aspen n&ktefi z oby-
vatel se snaf{ odsunout dusfci ruku, pidi se po viem, co se jim v du-
chovn{ oblasti odpiré. Puasobeni cenzury neni nikdy tak jednomnafné,
Jak se ne prvni pohlel zdé jejim ustavovatelim, Mezi jedn¥mi nepoe
chybn& vyvold otupélost, ale mezi druhymi neopek hlad po tom, co se jim
snai{ odepiit: tedy po nehlidaném & neomezovaném pfojlvu, po uméni, po
Jakémkeliv Auehovnim teili, jef se ansaZi opravdov& a up¥f{mmé zodpové-
d&t ansbo aspofl pojednat otézky, které ¥lovike zmeklidnuji v dneini
dob%. Tento paradox stavi do dvojaké aitusce i kaZdého tvirce, kaidé-
ho nezévisléhe intelektudla, Na jedné stirané mu moc upiré slovo, zbae
vuje ho privs, aby zverejnil své€ dilo, aby vefejn¥ vystupovel, aby si
praci, k nf{Z je vy3xolen, ziskal i obZivu. Navie ho mife vefejn¥ tu=-
pit, eniZ mu dovoli, =by se h4jil, miZe ho v krejnim p¥ipadé umlZet né-
®ilim. Ne druhé strané nezanedbatelnfé &4st obece Ceké ne ka¥dy Jjeho
tvirdi polin Je3t& nepjetfji a nedolkgvidii, nef by fekals ve svoleZnos-
ti, kde se Aduchovni Zivet t&5{ svobodi,

Z& leta, xdy pet¥iz mezi®™umliovené®™, jsem pornal mnoho t&ch, kte=
¥{ nevéheli v3novat C4st evého volnéhe Casu tomu, aby opisovali ru-
kopigy, pofadeli pred¥iténi, zifastrnovali se neoficidlniech Zi dckunce
zakézenfch echizek, setkfni, seminéit &i koncertd, Riskovali tim Zasto
girdtu cemdstndni &i dekonce svobody. Svou Cinnost{ ee viak povzndieli

nad pouhé Etensre s konsumenty kultury, nebet p#ijali ze svij dkol
vdrZet cbec p¥i Ziveti. '
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Cengura tim, jak se pokouf{ umlZet svobodné duchy, upozornu je
na jejich vyznam. SnaZi se je zbavit slova, ale neuspéje-li iplng
ve svém Usili /e nemtZe usp&ét, pokud nepracuje ruku v ruce s ketem/,
propijéuje jejich slovim dileZitost e zdvaZnost, kterou by jinek
mnozi{ prehlédli. Cenzurs se snaZ{ potlafit svobodné pétrini po
pravd® a zdroven Jje povzbuzuje, m&ni pouhé konsumenty ve spoluhle=
dae, Chece zmrzelit, podrobit a pokofit viechny nez4vielé, ale zde
roven jim nabizi zedostiu®inéni, jeZ se nedé srovnet e jakymkoliv
wn jéim Gspichem &i oficidlnir uzndmim. Toto zedostiuinini totiz
plyne z v&domi, Ze keidy Zivot vedenY svobodné, Ze kaZdé nezevislé
hledéni i tvorbe povzbudi{ mnohé z obyvetel etrddajici{ obce, pomiZe
Jim nachézet amysluplnost vlestniho konédni,



